Az Orszagos Meteorologiai Szolgalat klimavaltozasrol szolo kérdoivének

értékelése

2011 aprilisaban egy klimavaltozassal kapcsolatos kérddivet készitettiink el és tettiink
nyilvanossa az Orszagos Meteorologiai Szolgélat honlapjan

(http://www.met.hu/kerdoiv_klima), melyet igyekeztiink minél szélesebb korben terjeszteni,

hogy a honlap latogatoi mellett masokhoz is eljuthasson. A kérddiv bevezetésében olvashatd
célkitizésnek megfelelden, arrdl szerettiink volna képet kapni, hogy a kdzvélemény hogyan ¢€s
honnan t4jékozdodik az éghajlatvaltozasrol, milyen valds vagy esetleg téves informacioi
vannak ezzel kapcsolatban, illetve, hogy mennyire kezeli fenntartasokkal az errél szo6lo
hireket.

Ezek alapjan kérdéseink harom nagyobb teriiletre koncentraltak:

e az elsO csoportban (1-6. kérdések) a kitdltokre vonatkozo altalanos adatok mellett a
klimavaltozassal kapcsolatos tajékozddasi szokasokrol érdeklddtiink.

e a masodik, hosszabb ¢és néhol 0Osszetettebb kérdéssor (7-19. kérdések) a
klimavaltozassal 0Osszefliggésbe hozott vagy hozhatd jelenségek, és események
mogotti tudast szerette volna feltérképezni, kiilon targyalva Magyarorszag jelenlegi és
jovOben varhatd éghajlati viszonyait.

e az utolso csoport kérdései (20-29. kérdések) arra iranyultak, hogy az emberek tudnak-e
a klimavaltozas iigyében tortént intézkedésekrol, elégedettek-e ezekkel, és megbiznak-
e a tudomanyos nézetekben.

(A kérdésekre adott valaszok statisztikai értékelése megtekinthetd az 1. mellékletben.)

Altalanos adatok és tajékozddasi szokdsok

A kérddivet a feldolgozas kezdetéig (b6 masfél honap alatt) 963 £6 toltotte ki; 404 nd
és 559 férfi. A valaszadok tobbsége (~38%-a) a 26 és 40 év kozotti korosztalybol keriilt ki,
iskolai végzettség tekintetében a felséfoku végzettség dominalt (~57%), lakohelyiik alapjan
pedig dontd tobbségiik varosban ¢l (~41% a févarosban, ~40% vidéki varosban). Tehat
elmondhat6, hogy a valaszok elsdsorban a fiatalabb, fels6foku végzettséggel rendelkezd
varosiak véleményét tiikkrozik. Ezen réteg dominancidja a kérddiv specidlis terjesztésébdl is
adodik, hiszen nem egy tarsadalmat leképezd reprezentativ mintat vettiink alapul, hanem sajat

koreinkbdl (azaz a meteorologusoktdl és mas természettudomanyos szakteriiletekrdl)



kiindulva probaltuk ndvelni a kitoltdk szdmat. Emiatt sajnos szdmolnunk kell azzal a
realitassal, hogy nem jutottunk el azokhoz, akik valosziniileg sokkal kevésbé tajékozottak a
témaban, viszont feltételezhetéen a tarsadalom egy jelentds részét képviselik. A jovében
szeretnénk sokkal tobb vidéken ¢él0, illetve kevesebb szakmai hattérrel és szakirdnyu
végzettséggel rendelkezd véleményét megismerni, mikdzben természetesen tovabbra is barki
szamara lehetdvé tennénk a kérdoiv kitoltését.

A klimavaltozasrdl vald tajékozodasrol a kitoltok mintegy 60%-a tigy nyilatkozott,
hogy nem tudatosan keresi az errdl szol6 hireket, de ha valami érdekeset lat vagy hall, akkor
annak utdnanéz, mig a kit6lték negyede tudatosan keresi az ilyen téméju cikkeket és
bejegyzéseket. A legnépszeriibb forrds az internet volt (a valaszadok tobb mint 90%-a
hasznalja ezt a csatornat), ezt kovette a televizid, majd a nyomtatott sajtd, mig a radi6 a
legutols6 helyre szorult. Az internetes portalok koziil legtobben a metnet.hu-t nevezik meg
forrasként (ami azért is érdekes, mert ez az oldal alapvetden nem az éghajlatvaltozassal,
hanem észleléssel és iddjarasi adatokkal foglalkozik). Ezt kovetik az altalanos hirportalok,
mint az index.hu illetve az origo.hu, és csak ezutan kovetkeznek az egyéb iddjarassal
foglalkoz6 oldalak (idokep.hu, koponyeg.hu, ozonenetwork.hu, met.hu). A met.hu illetve az
OMSZ, mint forras viszonylag ritkan fordul eld, ami kiilondsen elgondolkodtato az OMSZ
kommunikéciojanak sikeressége szempontjabol, ha figyelembe vessziik, hogy kérdéiviinket a
fentebb vazolt koron beliil kezdtiik el terjeszteni.

Az egyéb forrasok kozott sokan emlitettek szakmai konferencidkat, egyetemi
eldadasokat, megbizhatd és a témaval foglalkozd ismerdsoket, illetve filmeket és televizios
természettudomanyos magazinokat is. A példaként szerepld, rengeteg kiilonbdzd helyrdl
szarmazo forras is azt tamasztja ald, hogy minden tudatossiag nélkiil is szdmtalan helyrol
kaphatunk informéciot a klimavaltozasrol €s azzal Osszefliggésbe hozott eseményekrdl, ezért

is tartottuk fontosnak rakérdezni a kérddiv végén arra, hogy mennyire hissziik el ezeket.

A klimavaltozassal kapcsolatba hozott jelenségek ismerete

A kovetkezd kérdésekkel arra kerestiik a valaszt, hogy az éghajlatra hatassal bird
tényezOkrdl milyen informacidkkal rendelkeznek a kérddiv kitoltdi, és hogyan értékelik a
tapasztalt (vagy nem tapasztalt) jelenségeket abbol a szempontbol, hogy ezek a természetes
valtozékonysag vagy egy tendencidzus, hatarozott iranyt kdvetd valtozas részei, s mekkora
jelentdséget tulajdonitanak az emberi tevékenységnek a folyamatokban. A kérdésfelvetés

soran nem adtuk meg, hogy a klimavaltozas alatt pontosan milyen idéskaldju valtozasokat
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értiink, ezt ugyanis rendkiviil nehéz minden kérdésnél precizen meghatarozni, s nagyban fiigg
attol, hogy melyik éghajlatalakito tényez6 szerepét feszegeti a kérdés (hiszen 1ényegesen mas
idéskalan kell értelmezni példaul a Fold palyaelemeinek véaltozasdnak hatasat, mint a
vulkankitorésekét vagy az emberi tevékenységét). A feleletek alapjan arra kovetkeztetiink,
hogy a valaszadok tobbnyire enélkiil is kovették a kérdések irdnyat, de egyetértiink a
biralatokkal (lasd a megjegyzéseket tartalmazd 3. mellékletet), miszerint a félreértések
elkertilése érdekében ezt joval pontosabban kell meghatarozni.

A valaszadok abszolut tobbsége (~69%) szerint a klimavaltozas egy valds probléma,
ugyanakkor jelentds (~29%) azok szdma, akik talzottnak tartjdk a klimavaltozassal
kapcsolatos ,,felhajtast”, s igen kevesek (6 illetve 4 f6) szerint vagy Magyarorszagot nem
érinti a klimavaltozés, vagy nincs is éghajlatvaltozas. Az itt megjelend szkeptikus réteg a
késobbi kérdéseknél is visszatér, és minden esetben igyekszik a klimavaltozast tagado
valaszlehetdségeket valasztani. Mindazonaltal a kételkedok kis ardnya azt mutatja, hogy
dacara a szkeptikus elméletek elmult években hazankban is er6sddd terjedésének, a
tarsadalom magasabban képzett rétegei nem kérddjelezik meg alapjaiban az éghajlatvaltozas
tényet.

Arra a kérdésre, hogy mit gondolnak azokrdl a hirekrdl, amelyek szokatlan vagy ritka
iddjarasi eseményeket a klimavaltozassal hoznak kapcsolatba, a megkérdezettek csupan 9%-a
mondta, hogy teljesen megbizik benniik. A tulnyomo tobbség fenntartdsokkal kezeli ezeket a
hireket; 64% gondolja, hogy nem minden esetben igazak; van, aki csak az ellendrizhetd
forrasbol szarmazo hireket fogadja el (14%), és olyan is akad, aki mindezt panikkeltésnek
(11%) tekinti. Ezen valaszok alapjan az latszik, hogy a nagy tobbség komolyan veszi a
klimavaltozas tényét, azonban a média altal sugallt ok-okozati dsszefiiggések valosagalapjat
tobben megkérddjelezik.

Ha a klimavaltozast, mint jelenséget vizsgaljuk, akkor mindenkit ugyanazok az
alapvetd kérdések foglalkoztatnak: mik a jelei, mi okozhatja, mit okozhat és legfoképpen mit
varhatunk a jovében. Ezekre a kérdésekre azonban sok esetben nem is olyan konnyi
valaszolni, egyrészt a téma Osszetettsége miatt, masrészt pedig a sok kozvetett ¢&s
leegyszerisitett informacié miatt, ami hibas kovetkeztetésekkel kapcsolatot teremt egymastol
fliggetlen fogalmak kozott, vagy éppen ellenkezdleg: nem veszi észre az ok-okozati
Osszefiiggéseket. A folyamatokra, tapasztalatokra, elvarasokra iranyuld kérdésekre adott
valaszok kozott éppen ezért megbuijnak a tajékozatlansagbol adodo és a tudomanyos szemlélet

altal megkovetelt kétkedést rejtd ,,nem tudom™-ok is.



A 9. kérdésnél arra kerestiik a valaszt, hogy milyen kapcsolatot latnak az emberek a
klimavaltozas €s a manapsag oly’ sokszor hangoztatott események kozott (1. abra). A globalis
felmelegedésért, a jégmezdk olvadasaért és a tengerszint emelkedéséért a valaszadok dontd
tobbsége a klimavaltozast tette feleldssé, a jarvanyok terjedésénél, a cunamikndl és a
szennyezett levegdnél pedig egyértelmiien egyéb okokra vezetnék vissza az eseményeket
(illetve az utobbinal felismerhették az ok-okozat felcserélodését). Az aradasoknal és az
aszalyoknal figyelhetd meg leginkabb, hogy csaknem ugyanannyian gondoltdk, hogy a
klimavaltozas okozza, mint azt, hogy valami mas oka lehet, tehat ebbdl a szempontbdl ezen
események megitélése a legvitatottabb a tobbség szdmara. A Golf-dramlat lassulasarol, a
tajfunok (egyébként az dceanok tropusi melegedésével ténylegesen egyiitt jard) gyakoribba
valasardl €s a kanikularol a valaszadok kb. 60%-a gondolja, hogy a klimavaltozas miatt van,
de a Golf-dramlat esetében viszonylag magas azok aranya is, akik nem hallottak a mérések
alapjan valdban 1étez6 lassulasrol (~13%). ElImondhatd, hogy mig a melegedéssel kdzvetleniil
Osszekapcsolhatd tényezOk alakulasat (pl. kanikula, tengerszint-valtozas) alapvetéen a

klimavaltozas szamlajara irjak a kérdéivet kitoltok, addig a csapadékhoz kapcsolodo

sz¢élsoségek (aradasok, aszalyok) esetében ez nem egyértelmii.
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1. abra: A klimavaltozassal kapcsolatba hozott események megitélése (9. kérdés)
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A 10. kérdésben a vélaszadok azt értékelték, hogy az egyes természetes és antropogén
(emberi) jelenségek mennyiben tehetdk feleldssé a klimavaltozasért (1: nem befolyasol, 5:
nagyon befolyasol) (2. dbra). Bar a kérdésfeltevésben nem jelent meg, hogy a klimavaltozast a
jelenkori vagy a foldtorténeti skalan vizsgaljuk-e, a valaszok alapjan elmondhatd, hogy szinte
mindenki, céljainknak megfelelden, a jelenkori klimavaltozésra asszocidlt. Lathatd, hogy az
iiveghazhatas és az iparosodas kapta a legtobb legmagasabb, 5-0s értéket, a valaszadok tobb
mint fele gondolta, hogy ezek nagyban befolyasolo tényez6i a klimavaltozasnak. Ezek mogott
all 5-0s valaszok ardnydban a zoldfeliiletek atalakitdsa és az elavult energiatermelési
modszerek hasznalata. Ezen folyamatok értékelésében a masodik leggyakoribb kategoria a 4-
es volt, tehat latszik, hogy a nagy tobbség az emberi folyamatokat érzi a leginkabb
befolyasolonak — 4-es és 5-0s kategoridk jellemzik a tulnépesedést és a tulzott varosiasodast
is. A természetes folyamatok koziil csupan a vulkadnkitoréseket értékelték kozepesen
befolyasolonak, a Fold pélyaelemeinek valtozasat és a napsugarzas valtozasat a legtobben
(20-30%) nem talaltak lényeges hatastunak, jollehet az utdbbi kettonél a kevéssé vagy

kozepesen befolyasolo kategoridk is hasonld értékekkel szerepelnek.
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2. abra: A klimavaltozast befolyasolo tényezok értékelése otfokozatha skalan, ahol 5 a

nagyon befolyasolot, 1 a nem befolyasolot jelenti (10. kérdés)
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A 10. kérdés valaszai azt bizonyitjak, hogy a jelenlegi valtozasoknal az antropogén
hatasokat mindenki sokkal nagyobb mértékiinek gondolja, mint a természetes folyamatok
okozta valtozéast. Ez a tudomany mai allasa szerint megfelel a valdsagnak, bar a kérdés
értekelésénél Ovatossdgra int a tény, hogy az liveghdzhatasnak van egy nem elhanyagolhatd
természetes komponense, amit az antropogén tevékenység felerdsit, emiatt nem sorolhatod
egyértelmiien az emberi tevékenység altal okozott folyamatok kézé — ezt targyalja a 11.
szamu kérdés.

A legtobben tisztdban vannak azzal, hogy az liveghazhatds egy természetes folyamat,
amit az emberi tevékenység felerdsit (~ 74%), de az altalanos iskolat végzettek 39%-a, a
kozépiskolat végzettek 20%-a, mig az egyetemet végzettek 17%-a hiszi, hogy az
iiveghazhatas kizardlag emberi folyamatok kovetkezménye. A legfobb tiveghazhatast okozo
gazok kivélasztasa soran is a legtobb helytelen vélasz az altalanos iskolat végzettek koziil
keriilt ki, de nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy nagy tobbségiik 15 év alatti, illetve 15
¢s 20 év kozotti, tehat életkoruknal fogva is kevesebb ilyen irdnyt ismerettel rendelkezhetnek.
A valaszadok 37%-a jelolte a vizgdz, szén-dioxid, metan harmast (amely a helyes vélasz)
legfobb iiveghdzgazként, de majdnem ugyanennyien, 35%, a vizgdz, szén-dioxid, kén-dioxid
csoportot valasztottdk, a szén-dioxid, freon, O6zon pedig 22%-nal kapcsolhaté az
iiveghazhatashoz. Ezek az ardnyok jol mutatjak, hogy még mindig sokan nem ismerik a
vizgdz és a metdn iiveghazhatdsban betdltott szerepét, tovabba sokan az aeroszolok
soroljdk. A freon és az 6zon hatdsuk mértékébdl adoddéan nem sorolhatd a legfontosabb
iiveghazgazok kozé, bar kétségtelen, hogy a halogénezett szénhidrogének egy része
iiveghazhatasu, valamint hogy a troposzférikus 6zon is elnyeli a hosszuhulldmu sugarzas egy
részét. A freon-6zon parositds nagyardnyu eléforduldsa talan annak koszonhetd, hogy az
6zonréteg vékonyoddsa kapcsan nagyon sokszor hallhattunk ezekrdl a gdzokrol a kiilonb6zd
médiumokban. Ha ez a feltételezésiink igaz, akkor arra kovetkeztethetiink, hogy az
emberekben az liveghazhatés és az 6zonlyuk problematikaja 6sszekapcsolodik.

A klimavaltozés globalis ok-okozati fejtegetése utan attériink a jelenlegi és a jovOben
varhatd magyarorszagi éghajlattal foglalkozo kérdésekre. A 13. ¢és 14. kérdés
Osszekapcsolodott; mindkét esetben ugyanazokat az eseményeket kellett értékelni, elészor
abbol a szempontbdl, hogy altalanosan jellemzd-e a magyarorszagi éghajlatra, majd abbdl a
szempontbol, hogy a klimavaltozas hatdsara alakul-e ki. Eldzetesen azt gondoltuk, hogy
azokat a jelenségeket, amelyeket az emberek szélsdségesnek itélnek meg, azt a

klimavaltozassal is kapcsolatba hozzdk, illetve amit az éghajlat 4tlagos viselkedése szerint
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»,megengedhetdnek™ tartanak, arrdl azt gondoljadk majd, hogy nem a klimavaltozas hatdsa. Ezt

a feltételezést a valaszok is megerdsitették (3. abra).

2006. augusztus 20-ai vihar

Elmult 30 évhez képest gyakoribb
csapadékszegény idojaras

Aprilisban éjszakai fagyok

2007-es melegrekordok

Tibb fokoshimérsékletingadozas néhany nap
alatt

Szarazsagotkoveto heves esozés

Viharosszelek nyaron

Nyiriheves zaporok

Egymas utini 3 napon it sem csikken 20°C
ala az éjszkai homérséklet

Napi legmagasabb homérséklet 35 °C folott
van juliusban

Jégeso nyaron

2010-es csapadékrekordok

13 °C Karacsonykor

Csapadék nélkiili augusztus =

Megel6zo 10 évhez képest gyvakoribbak a forro |=—

nyarak -
Ho nélkiili 6] [
Marciusihavazas ==
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 [%]
Onem valaszolt nem tudom eldinteni ®nem befoly:isolja B klimavaltozas hatasa
Onem vilaszolt nemn tudom Hszélsoséges W itlagos

3. abra: Iddjarasi események megitélése szélsoségességiik és klimavaltozassal valo

kapcsolatuk szempontjabol (13. és 14. kérdés)

A marciusi havazéds 72% szerint atlagos, 66% szerint pedig nincs Osszefliggésben a

klimavaltozassal. A nyari jégesok €s a nyari heves zaporok hasonld megitélés ala esnek, és ha
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nem is ilyen nagy szazalékban, de a tobbség a szarazsagot kovetd heves esdkrdl, az aprilisi
fagyokrol, a juliusi 35°C fokos homérsékletrdl és a til meleg €éjszakakrol is hasonloképpen
gondolkodik. Sz¢éls6séges eseménynek és a klimavaltozas jelének gondolta a megkérdezettek
60-70%-a a ho nélkiili teleket, a forrobb nyarakat, a kardcsonyi 13 °C-ot, a 2010-es
csapadékrekordokat, a 2007-es melegrekordokat és az atlagosnél csapadékban szegényebb
id6jarast. Ezeknél az esetéknél a szE€lsdség €s a klimavaltozas parban jartak, pedig egy-egy
kiemelkedd extrém értéket (évet, hdnapot) még nem kell a klimavaltozas megnyilvanulasanak
tekinteni, ugyanis csak kelléen hossza id6 (tipikusan 30 év) vizsgélata utan lehet kijelenteni
egy-egy elem éghajlati skalan vett valtozasat. A viharos szelekrél majdnem ugyanannyian
gondoljak (46-44%), hogy szélsdséges, mint azt, hogy az éghajlat atlagos viselkedéséhez
tartozik; és a klimavaltozas szempontjabol valdo megitélése is hasonloan kettds. A 2006.
augusztus 20-ai viharrdl is igy gondolkodik a tobbség, azzal a kiilonbséggel, hogy 26%
gondolja, hogy a klimavéltozas része €és ennek a kétszerese mondja azt, hogy nem hozhatd
Osszefiiggésbe a klimavaltozassal. Meg kell jegyezni, hogy mindkét kérdés megvalaszolasanal
viszonylag nagy a ,,nem tudom”-ot jel6lok aranya (~10%), ami mar a kérdéscsoport elején is
emlitett dvatos kételkeddk taborat jelzi.

A 13. és 14. kérdés eldkészitette a 15.-et, ami a klimavaltozés és szélséségek kozti
Osszefiiggést kereste. A kitoltok 82%-a mondta, hogy a szélsdségek szama né a klimavaltozas
hatasara, mig 1% szerint csokken, 7% pedig tigy gondolja, hogy nincs koztiik kapcsolat. Ezek
a valaszok megerdsitik, hogy a sz€élsOséges jelenségek szdmanak ndvekedését a kozvélemény
nagy része a klimavaltozasnak tulajdonitja.

A 16. és 18. kérdés a 13. és 14.-hez hasonléan 0Osszekapcsolodott; az éghajlattal
kapcsolatos jelenlegi tapasztalatokra és a jovoben elvart valtozasokra voltunk kivancsiak (4.
abra). A valaszok itt is parban jartak; azt vizsgaltuk, hogy amit mar tapasztaltak az emberek,
attol a jovoben is hasonlo viselkedést varnak-e el vagy sem. A forrd nyari napok szaméban, az
enyhe téli napok szdmaban, a nagy csapadékkal jardo események szdmaban, a szélviharok,
aszalyok és araddsok szamaban mar eddig is novekedést tapasztalt a valaszadok nagy
tobbsége (~60%), és a jovOben is erre szamitanak. A havazasok gyakorisagarol, az atmeneti
¢vszakok idOtartamardl és a fagyos téli napok szamar6l pedig ugyanilyen nagy aranyban
gondoljak, hogy csokkentek, vagy csokkenni fognak. Erdekes azonban, hogy mig a 9.
kérdésnél az aszalyokat ¢és 4aradadsokat minddssze a valaszadok fele kapcsolta a
klimavaltozashoz, s kozel ugyanennyien nem, addig ennél a két kérdéssornal mar 60-70%
egyértelmiien ugy itélte, hogy ezek a jelenségek egyiranyll novekvd tendenciat kovetnek. A

hiivés nyari napok szadma a megkérdezettek 44%-a szerint csokkent, s 62% szerint a jovében
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is csokkenni fog. Erdekes a jégesSk gyakorisdganak megitélése, mert a valaszadok 46%-a
nem tapasztalta ugyan a gyakorisaguk valtozasat, mégis 47% gondolja, hogy a jovoben tobb
jéges6 varhatd, és csak 31% gondolja a jovoben is valtozatlannak. Itt kell megjegyezniink,
hogy azok kozil, akik a kérdéiv elején tngy nyilatkoztak, hogy a klimavaltozas
Magyarorszagot nem érinti, ezeknél a kérdéseknél a fagyos téli napok szamat, az adtmeneti
évszakok idOtartamat és a szélviharok gyakorisagat leszamitva a ,,nem tudom”-ok alacsony
szama mellett a legtobb esetben jeldltek valamilyen irdnyt valtozast a magyarorszagi éghajlat

vonatkozasaban.

Aradasok gyakorisaga

Aszalyok gyvakorisaga

Havazasok gyakorisaga

Szélviharok gyakorisaga

Nyari jégesik gyakorisaga

Nagy csapadékkal jaro események szama

Atmeneti évszakok idétartama

Fagyostéli napok szama

Enyhetéli napok szama

Hiivos nyari napok szama

Forronyari napok szama
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 [%°]

nem vilaszolt Enemtudom  Enem viltozik M csikkennifog Endévekednifog

Onem valaszolt Enemtudom  ®valtozatlan  ®cesikkent Enott

4. abra: Az iddjaras eddig tapasztalt és jovoben varhato valtozasai

(16. és 18. kérdés)

Szinte egy iddjarasi paraméter, illetve jelenség esetében sem jelentek meg tobbségben
a valtozatlan/nem fog valtozni lehetdségek, ami arra utal, hogy mindenki ugy érzi, valamilyen
(altalaban egy melegebb ¢és csapadék tekintetében szélsdségesebb) iranyba kimozdult vagy
majd ki fog mozdulni az éghajlat eddigi altalanos viselkedése. A tobbség ugy gondolja tehat,

hogy a szélséségek szama mar jelenleg is novekszik és a jovében az eddig tapasztaltnal még



nagyobb mértékben fog novekedni. (A szamszerli valtozasokrdl a 2. melléklet szolgal
részletes informdcioval, mely tartalmazza a multban mért értékek és a jovore modellezett
eredmények Osszehasonlito elemzését.)

Arra a kérdésre, hogy 4ltalanosan hogyan fogalmazhatéak meg a klimavaltozés
kovetkeztében varhatd valtozdsok Magyarorszagon, csupan 48% valaszolta azt, hogy
altalanos melegedés varhato, nyaron kevesebb, télen tobb csapadékkal, gyakoribb szélsdséges
eseménnyel, annak ellenére, hogy néhany kérdéssel kordbban masfélszer ennyien nyilatkoztak
ugy, hogy a klimavaltozas hatdsara a sz¢lsdséges események szdmanak novekedése varhato.
Viszonylag sokan (~20%) valasztottak azt az (amugy pontatlan) altalanositast, hogy
¢ghajlatunk mediterranra valtozik és sokan (~15%) gondoltdk azt is, hogy csak a nyarak
hémérsékletében lesz valtozas. Bar korabban csak néhanyan mondtak, hogy Magyarorszagra
nem lesz hatassal a klimavaltozas, ennél a kérdésnél mar a valaszadok ~6%-a nyilatkozott
ugy, hogy nem lesznek szamottevd valtozasok. Az Orszagos Meteorologiai Szolgalatnal
alkalmazott regionalis klimamodellek eredményei alapjan leginkébb az elsé allitas fogadhato
el igaznak, azaz, hogy a jovében egy altalanos (minden évszakra jellemzd) melegedés varhato
a Karpat-medencében. A csapadék éves mennyiségében nem varhatd szamottevd valtozés, de
a megszokott nyari esdzések csokkenése mellett a téli csapadék mennyisége hangstlyosabb
lesz, és a szélsdségesen nagy csapadéku napok sem kifejezetten a nyari honapokra lesznek
jellemzdek, hanem kitolédnak az 6szi idészakra. Azaz éghajlatunk véarhatéan nem a
mediterran  kliméra jellemzd téli csapadék-maximum irdnyaba tolddik, hanem egy
kiegyenlitettebb évszakos eloszlasra szamithatunk (errdl a kérdéskorrdl szintén olvashatunk a
2. mellékletben).

Fontos megemliteni, hogy a modellek bizonytalansdga a csapadék esetében sokkal
nagyobb, mint a hdémérsékletnél, ezért is igyeksziink minél tobb modell eredményét
egylittesen értékelni és ezen bizonytalansdgokat szamszerlsiteni. (Magyarorszag éghajlatanak
varhato alakuldsarol tovabbi informaciok talalhatoak a

http://www.met.hu/pages/kfo/docs/Eredmenyek 2010 20101027.pdf kiadvanyban.)

A klimavaltozassal kapcsolatos lehetséges 1épések megitélése

A varhat6 valtozasok megbizhato forrasbol szarmazoé projekcioja segitségiinkre lehet
az éghajlatvaltozasra vald felkésziilésben. Mivel a valaszadok tobb mint kétharmada
nyilatkozott Ugy, hogy mar most is érzi vagy a kozeljovOben vérhatéan érezni fogja a

klimavaltozas hatasait, nem meglepd, hogy 56%-uk szerint alkalmazkodni kell a
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valtozdsokhoz ¢és amennyire lehet, mérsékelni kell azokat. (Természetesen ennél a
kérdéskornél is megmutatkozott a szkeptikusok ~1%-os jelenléte.) A kitoltok 26%-a szerint
van még lehetdéség a klimavaltozads megallitdsara, 13% pedig mérséklés helyett kizarolag
felkésziilne és alkalmazkodna. A megallitas azért sem lehetséges, mert egyrészrél tovabbi
emberi hatasok (iiveghazhatdsu gazok kibocsatasa) nélkiil is valtozna az éghajlat (a mar
korabban 1égkdrbe juttatott iiveghazgazok miatt), és a természetes €ghajlat-alakitd tényezok
az emberektdl fliggetleniil tovabbra is kifejtenék hatasukat (az éghajlat mindig is valtozott és a
jovoben is valtozni fog — persze nagyobb iddskalat tekintve). Masrészrdl egy rendkiviil
Osszetett rendszerrdl 1évén szd, nehéz kiszamitani, hogy egy globdlis intézkedés pontosan
milyen hosszu tavi hatast valt ki (azaz az éghajlati rendszer jovobeli fejlodése elméleti
spekulaciok utjan nem hatarozhat6é meg).

A hatasok mérsékléséért 69% szerint nemzetkdzi és egyéni szinten is tenni kellene
valamit, és a valaszadok tobb mint fele ismer is nemzetk6zi és hazai szervezeteket, akik a
klimavaltozassal kapcsolatos kutatasokat végeznek, s6t 41% egyénileg is tesz valamit, tovabbi
43% pedig tenne, ha lenne ra lehetdsége. Magyarorszag Budapest kozpontusagat jellemzi,
hogy a lehetdség hianyat a vidéki varosokban és a falun €16k nagyobb aranyban jelezték, mint
a fovarosiak (csaknem 10%-kal tobben). Ugy tiinik tehat, hogy az emberek nyitottak a
probléma kezelésére, azonban az eddig megvaldsult hazai torekvésekkel a tilnyomd tobbség
nem elégedett maradéktalanul (minddssze 7 % jelezte elégedettségét a hazai 1épésekkel). A
valaszadok fele szerint még tobbet kellene tenni, mig a 35% szerint ezek az intézkedések nem
voltak hatékonyak. Frdekes, hogy a valaszadok tobb mint a fele nem is hallott a
klimavaltozassal kapcsolatos hazai programrol, a Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégiarol
(NES), azaz ennek kommunikacidja nem tekinthetd kifejezetten sikeresnek. A valaszadok
7%-a szerint nem férhet kétség ahhoz, hogy a valtozasok irdnya és mértéke egyértelmiien
meghatarozhato, s a tobbség (46%) is ugy gondolja, hogy jelenlegi tuddsunk szerint a
tudomany megbizhato képet adhat a jovoben varhat6 valtozasokrol, tovabbi 29% elfogadja a
klimavaltozas tényét, csupan a folyamatok irdnyat és a valtozas mértékét nem érzi
megjosolhatonak. Erdekes, hogy a klimavéltozas tényének bizonyitottsagat ennél a kérdésnél
itélték meg tobben (2,4%) negativan. A kérddivet kitdltdk nagy része fenntartasokkal ¢l a
tudomanyos eldrejelzésekkel kapcsolatban, és ez a tavolsagtartas érzédik a tudoményos
magyarazatok megbizhatdsagat vizsgalod kérdés valaszain is: jelentds réteg (16%) egyaltalan
nem ad hitelt a tudomanyos magyarazatoknak, 80% viszont megbizik ezekben, de nem teljes
kortien: 70% csak akkor, ha azok bizonyos (feltételezhetéen komoly szakmai tekintélyt

képviseld) forrasokbol szarmaznak. Ugyanilyen ardny( azok szama is, akik szivesen részt
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vennének klimakutatok altal tartott eldadasokon. Itt is, mint a klimavaltozashoz valo
hozzaallas kérdéseinél, érezhetd, hogy a valaszadok nyitottan kozelitenek a témahoz, mégis —
feltételezhetden amiatt, hogy olyan sok ellendrizetlen kijelentés hangzik el — a tudomanyos
tézisek hitelét megkérddjelezik. A fentiek mellett még megjegyezziik, hogy a klimavaltozas
mérséklésének kérdése a valaszadok szerint szorosan dsszekapcsolddik a kornyezetvédelem

kérdéskorével, mely legerdteljesebben az egyéni szerepvallalasok példaiban mutatkozik meg.

Kovetkeztetések, zardé megjegyzések

Napjainkban legtobbiinket intenziven foglalkoztat a klimavaltozas kérdése, sokat
hallunk rola és igyeksziink feleldsen valogatni az ezzel kapcsolatos hirek kozott. A valaszok
alapjan elmondhat6, hogy a kitoltdk nagy tobbsége (amely most elsdsorban a vérosi
tarsadalom fiatalabb és magasabb végzettségli rétegét jelenti) tisztaban van a klimavaltozas
okaival és kovetkezményeivel, de nehezen tud kiilonbséget tenni az iddjaras szeszélyessége €s
a klimavaltozas valodi jelei kozott. A tévesen rogziilt panelek torlésének kulcsa a széleskorti
tajékoztatas, melyre az emberek tobbnyire nyitottak, és amelynek igényét a kitdltdk magas
szédma is alatamasztani latszik.

Végezetiil szeretnénk koszonetet mondani mindenkinek a kérddiv kitoltéséért és az
ahhoz kapcsol6dd sok-sok megjegyzésért, észrevételért, javaslatért, esetleg kritikdért. A
kérdéivhez fliz0d6 megjegyzéseket (természetesen név nélkiil) mellékletként csatoljuk az
értekeléshez, hogy mindenki megismerhesse a tobbiek véleményét is (3. melléklet).

A javaslatokat szem el6tt tartva, tervezziik, hogy a jovében egy ujabb kérddivet
allitunk 6ssze, mely egyszerisége ellenére arnyaltabb valaszlehetoségeket tesz majd lehetové.
Szeretnénk ezt az 0j valtozatot az eddiginél szélesebb korben terjeszteni, és olyanokhoz is
eljuttatni, akik tAvolabbi szemléléi a klimavaltozassal kapcsolatos eseményeknek. Ugy
gondoljuk, hogy ezekkel az eldzetes felmérésekkel kozelebb kertiliink annak a probléménak a
megoldasahoz, hogy hogyan tudnank a rendelkezésiinkre all6 tudomanyos eredményeket
kozérthetéen, mégis informacioveszteség nélkiil atadni, Gigy, hogy ne csak a véltozasok

maguk, hanem a benniik rejlé bizonytalansagok is rogziiljenek.
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